UCHWALA KOMISJI HABILITACYJNEJ
z dnia 15 lutego 2017 roku
W sprawie zaopiniowania wniosku o odmowie nadania
stopnia doktora habilitowanego nauk o zdrowiu

dr n. farm. Annie Gozdzialskiej

Komisja Habilitacyjna — powolana przez Centralna Komisj¢ ds. Spraw Stopni i Tytuléow w celu
przeprowadzenia postgpowania habilitacyjnego dr farm. Annie Gozdzialskiej dzialajac w oparciu
oart. 16 ust. 112, art. 18a ust. 8 i 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych
I tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity Dz. U. 2014 r.. poz. 1852
z pozn. zm.), a takze § 15 ust. 1 i 2 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
30 pazdziernika 2015 roku w sprawie szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci
w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytulu
profesora (Dz. U. 2015, poz. 1842) ponadto § 4 i 5 Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 roku w sprawie kryteriow oceny osiagnigé osoby ubiegajacej sie
o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. nr 196, poz. 1165) na posiedzeniu w dniu 15 lutego

2017 roku postanawia:
§1

negatywnie zaopiniowa¢ wniosek o nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk o zdrowiu
w dziedzinie nauk o zdrowiu
Pani dr n. farm. Annie Gozdzialskiej

§2

przedlozy¢ niniejszg uchwale Radzie Wydzialu Lekarskiego i Nauk o Zdrowiu

Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach

UZASADNIENIE

Po zapoznaniu si¢ z dokumentami przedlozonymi w zwiazku z ubieganiem si¢ Kandydatki
0 nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego, ocenami Recenzentéw oraz po
wnikliwej  dyskusji  Czlonkéw Komisji dotyczacej catoksztattu dorobku naukowego,
dydaktycznego i organizacyjnego. a w szczegolnosci osiggniecia naukowego okreslonego
w przepisie art. 16 ust. 2 ustawy Komisja Habilitacyjna wnioskuje o odmowe nadania
stopnia doktora habilitowanego nauk o zdrowiu w dziedzinie nauk o zdrowiu Pani dr n.
farm. Annie Gozdzialskiej.



Ocena aktywnosci naukowej (dorobku naukowego) wg przedstawionvch recenzji:

Prof. Stanislaw Gluszek

Zaklad Chirurgii i Pielegniarstwa Chirurgicznego

Wydzial Lekarski i Nauk o Zdrowiu Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach
»(...) Dziafalnos¢ naukowa Habilitantki jest zwigzana z dziedzing nauk o zdrowiu, nauk
farmaceutycznych oraz nauk medycznych. Jej zainteresowania naukowe dotycza spotecznych
aspektow chordb, patomechanizmu choréh metabolicznych oraz wybranych probleméw
diagnostyki nowotworow. ze szczegllnym uwzglednieniem raka podstawnokomarkowego
skory, przy uzyciu metod biologii molekularnej. Wezesniej na drodze swojego roZwWoju
naukowego podejmowala badania w zakresie biochemicznego i molekularnego podobienstwa
enzymow: esterazy aspirynowej i cholinesterazy surowicy ludzkiej krwi z wykorzystaniem
wielu metod biochemii i biologii molekularnej, w tym autorskiej metody barwienia produktu
katalizy esterazy aspirynowej.”

»(-..) Laczna ilos¢ punktow uzyskanych po doktoracie z petnotekstowych prac naukowych,
bez autorstwa i redakcji naukowych recenzowanych monografii, wynosi 230 punktow
MNiSW. Przedstawiona punktacja 496 punktow MNiSW obejmuje zapewne rownies
rozdzialy w monografiach. Wséréd nich jest 6 artykulow stanowigcych oryginalne
petnotekstowe prace naukowe opublikowane w czasopismach zawartych na liscie Journal
Citation Reports o lacznym wskazniku wplywu - Impact Factor = 14,122. Razem - po
doktoracie — Habilitantka jest autorem lub wspotautorem 11 prac oryginalnych i 13 prac
pogladowych, poza rozdzialami, o ktorych mowa wyzej. Laczna punktacja artykuléow wynosi
230 punktéw MNiSW, w tym 60 punktow jako pierwszy autor prac oryginalnych i 4 punkty
jako pierwszy autor pracy pogladowej. Analizujac szczegétowo dorobek naukowy — dr Anna
Gozdzialska jest pierwszym autorem 4 publikacji oryginalnych, dwéch z listy A - o wartosci
50 punktéw i 2 prac z listy B - 10 punktow, czyli razem 60 punktow MNiSW. (przy
minimalnych wymaganiach habilitacyjnych Wydzialu Lekarskiego i Nauk o Zdrowiu
UJK — 80 punktéw jako pierwszy autor prac oryginalnych ). Niska jest liczba cytowan
prac i wynosi wg Google Scholar =27 /ISI Web of Science= 3. Wspotezynnik Hirscha
wynosi wg Google Scholar =3/J CR Web of Science Core Collection= 1.”

Prof. dr hab. Michal Zmijewski

Katedra Histologii Gdanski Uniwersytet Medyczny

-(...) Habilitantka w autoreferacie podala réwniez informacje, ze jest pierwszym autorem
w pracach o ogdlnej punktacji MNiSW rownej 147. Zgodnie z wymaganiami stawianymi
przed Kandydatami do wszczecia postepowania o nadanie stopienia doktora habilitowanego
na Wydziale Lekarskim i Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach
(http://w linoz.ujk.edu.pl) kandydat, powinien posiada¢ w dorobku, po otrzymaniu stopnia
doktora: ..co najmniej 10 pkt IF i dzieto opublikowane w catosci lub w zasadniczej czesci
1 200 pkt MNiSzW w tym 80 pkt jako pierwszy autor prac oryginalnych". Zgodnie z tym
zapisem nie licza si¢ wszystkie prace, w ktorych habilitantka jest pierwszym autorem.,
ale tylko prace oryginalne . W przedstawionym do oceny dorobku sg to jedynie cztery prace,

2



0 facznej punktacji MNiSW 60 pkt. Sg to: Mol. Biot. Rep. 20 pkt. Spine 30 pkt,
Panstwo 1 Spoleczenstwo (2013 - 4 pkt, obecnie 7), Przeg. Med. Uniw. Rzesz. 6 pkt. (2010
rok ., obecnie 7). Praca, ktora ukazata sie w Przegladzie Lekarskim pochodzi z roku 2001,
a wige nalezy do dorobku przed doktoratem. A zatem przedstawiona od oceny rozprawa
habilitacyjna nie spetnia wymagan Wydzialu Lekarskiego i Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu
Jana Kochanowskiego w Kielcach dotyczacych dorobku kandydatow do stopnia doktora
habilitowanego. Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze dorobek publikacyjny dr Anny
Gozdzialskiej, chociaz bardzo obszerny jest ograniczony do rozdzialow w monografiach i
prac na pograniczu prac przegladowych 1 popularnonaukowych. Ma to swoje
odzwierciedlenie w tacznym wspotezynniku I F=14,122, uzyskanym z 78 prac o charakterze
naukowym, oraz znikomej ilosci cytacji (3). Wsréd 6 publikacji z listy JRC w dorobku. tylko
w trzech pracach udziat habilitantki mozna uznaé za znaczacy (powyzej 50%). Bardzo
zastanawiajac jest fakt, ze w pracy nr 5, w ktorej habilitantka jest drugim autorem, jej udzial
w tworzeniu pracy wyniost az 70%. Rodza si¢ w tym miejscu pytania: jaki byl udziat
pierwszego autora? i dlaczego drugi autor mial wiekszy wklad w prace. niz pierwszy?
Niestety, w materialach dostarczonych do oceny, nie ma os$wiadczen wspolautorow
dotyczgcych ich wkladu w powstanie prac uwzglednionych w dorobku habilitantki (taka
informacja wymagana jest jedynie w przypadku cyklu publikacji, stanowiacych osiagniecie
naukowe).

Dr hab. Katarzyna Guzinska-Ustymowicz

Zaklad Patomorfologii Ogoélnej Uniwersytet Medyczny Bialystok

«(...) Dr n. med. Anna Gozdzialska w swoim autoreferacie podaje na stronie 4, w tabeli
zestawienie dorobku przed i po doktoracie. Gdzie w rubryce po doktoracie mozemy
przeczytac: prace oryginalne: 5 w jezyku polskim, 6 w jezyku angielskim, prace pogladowe:
13 w jezyku polskim, rozdziaty: 46 w jezyku polskim, 6 w jezyku angielskim, monografie -
Iw jezyku polskim. Natomiast punktacja podana w tabelach na str.4 pokazuje: IF-14.122.
MNiSW-496, IC- 497.29. Liczba cytowan 3, Hirsh-1. Tymczasem ze szczegolowej analizy
bibliometryczej zatgcznik nr 6 wynika, ze Habilitantka uzyskata IF-14.122 natomiast 239
punktow MNISW. Ilos¢ uzyskanych przez Habilitantke punktow jest bardzo skromna tak jak
i dorobek naukowy prezentowany w zestawieniach. Prace oryginalne to tylko 12 publikacji w
5 pracach jest pierwszym autorem co nie daje nawet 50%. Kolejnym istotnym aspektem jest
fakt. ze prezentowane publikacje sa bardzo rozbiezne tematycznie nie mozna sie dopatrzeé
planu i dzialaf badawczych habilitantki. Dorobek poza tym, ze nie jest spojny obejmuje prace
w wigkszosci o charakterze popularnonaukowy opublikowane przez Habilitantke w nisko
punktowanym czasopismie Panstwo i Spoleczenstwo wydawanym przez rodzima uczelnig.
Jednoczesnie rozdzialy monografii publikowane sa przede wszystkim przez oficyne
wydawniczg AFM. Co niestety ale $wiadczy tylko o zasiggu lokalnym prezentowanych prac.
Nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, ze jedyne wartosciowe opracowania habilitantki zawieraja sie
w opublikowanych o zasiegu miedzynarodowym czasopismach. a jest ich zaledwie 6.”

Ocena osiggniecia naukowego wg przedstawionych recenzji:
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Glowne osiggnigcie naukowe Habilitantki stanowi monografia — rozprawa habilitacyjna
Gozdzialska A.: Ocena ekspresji mRNA dla kolagenéw typu I, III i IV
oraz metaloproteinaz MMP-2 i MMP-9 w guzkowym raku podstawnokomérkowym
i odmianie naciekajgcej. AFM, 2014. Stron 163. ISBN 978-83-7571-324-4. Recenzenci
wydawniczy: prof. dr hab. Anna Waojas - Pelc, prof. dr hab. Krystyna Olczyk.

Dr hab. Katarzyna Guzinska-Ustymowicz
-(...) Praca zostala opublikowana w 2014 roku przez Krakowska Akademie im. Andrzeja
Frycza Modrzewskiego. Uklad pracy jest typowy jak dla tego typu opracowan. Wstep stanowi
wigksza czg$¢ pracy 56 stron i Jest zbyt rozbudowany w stosunku do bardzo okrojonej
dyskusji niecale 11 stron. Choé¢ samo zagadnienie i problem. ktory zostat podjety przez
habilitantke¢ w pracy jest bardzo istotny i ciekawy to jednak sposéb w jaki zostaly wykonane
badania (metodyka) a potem opisane ich wyniki statystyczne budzg duzo zastrzezen. Nalezy
zauwazyc, iz pomiar stezenia RNA spektrofotometryczny jest bardzo niedoktadny i obecnie
stosowane sa metody fluorometryczne lub oparte na reakcji PCR w czasie rzeczywistym.
Co wigcej densytometria prazkow produktow PCR na zelu agarozowym rowniez nie jest
zaliczana do metod doktadnych, pozwala na oszacowania ilosci syntetyzowanych czasteczek
DNA ale nie ilosci matrycowego cDNA powielanego w reakcji, a przeciez w zaplanowanych
badaniach chodzito o ekspresja (czyli ilosci mRNA. przepisanego na ¢cDNA) w badanym
materiale biologicznym. Reakcja PCR jest reakcja enzymatyczna ktora charakteryzuje sie
swoista dynamika i faza plato w koficowym etapie. W czasie tej koncowej fazy ilosci
produktow reakeji w réznych prébkach wyrownuja sie. A co najwazniejsze tak uzyskane
wyniki przez Habilitantke sa malo dokladne, nie odzwierciedlajg poziomow badanych mRNA
w probkach. Wiarygodna metoda w takim wypadku bytby PCR w czasie rzeczywistym (real-
time PCR). Przedstawione w wynikach tabele 53 nieprzejrzyste, trudno jest zorientowa¢ sie
jakie wartosci przedstawiajg. Dodatkowe watpliwosci budzi fakt, ze praca habilitacyjna
zostala zrecenzowana przez prof, dr hab. n. med. Anng Wojas-Pelc, ktora jest jednoczesnic
wspolautorem wraz z habilitantka pracy w tym temacie Gozdzialska A, Wojas-Pelc A. Drag
J. Brzewski P, Jaskiewicz I, Pastuszczak M.: Expression of metalloproteinases (MMP-2 and
MMP-9) in basal-cell carcinoma. Mol Biol Rep 12 July 2016. doi: 10.1007/s11033-016-4040-
9.1 nie jest to jedyna wspdlna publikacja Habilitantki z Panig Profesor. Nie mozna wigc
przyja¢ opinii na temat monografii Pani Profesor. bowiem trudno mie¢ pewnosé co do
bezstronnosci recenzenta, ktora winna by¢ szczegdlnie w takim przypadku zachowana.
7 nadestanego przez Habilitantke uzupelnienia dokumentacji w wykazie prac magisterskich
promotorstwa dr n. farm. Anny Gozdzialskiej mozemy znalez¢ 3 prace magisterskie
0 pochodnych tytutach do pracy habilitacyjnej. Praca z 2010 roku mgr Anna Kokurewicz
pt. ., Badanie ekspresji mRNA dla kolagenu typu I i typu II oraz metaloproteinaz MMP-2
i MMP-9 w raku podstawnokomdrkowym skéry”. Praca z 2011 roku mgr Marta Szyputa pt.
. Badanie ekspresji transkryptéw mRNA dla metaloproteinaz MMP-2 i MMP-9 w komérkach
raka podstawno komdrkowego skory”. Praca z 2012 roku mgr Ewelina Kochanowska pt.
~Badanie ekspresji transkryptow mRNA dla kolagenu typu IV i metaloproteinaz MMp-2
MMp-9 w odmianach powierzchniowych i naciekajgcych raka podstawno  komérkowego
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skory. Nie mozna sie oprze¢ wrazeniu. ze prace dotycza badan przedstawionych przez
Habilitantke w monografii, a w podsumowaniu Habilitantka okresla swoj udzial 100% przy
tworzeniu dziela habilitacyjnego. Kolejng dosé¢ kontrowersyja rzecza jest fakt. ze w dorobku
znajdujemy prace ktore sa czesciami pracy habilitacyjnej. Chociazby wskazane przez dr Anng
Gozdzialskg pozycja 23- Gozdzialska A, Jaskiewicz J - Ekspresja mRNA dla MMP-9 w raku
podstawnokomorkowym skory w zaleznosci od wieku pacjenta, fototypu skory i miejsca
lokalizacji guza. [w:] Zrubdkova K. Novysedldkova M. [red.]. Zbornik z medzinarodnej
vedeckej konferencje Rodina — zdravie — choroba. Verbum, 2014, 149-159. Pozycja 27 -
Gozdzialska A, Jaskiewicz I, Szypula M.: Zaleznosc ekspresji mRNA dla MMP-2 w raku
podstawnokomorkowym skory od Jototypu skory, wieku pacjenta i miejsca lokalizacji guza.
[w:] Lacko A, Lesnakova A, Mager¢iakova M. Lehotska M.[red.]. Zbornik z medzindrodnej
konferencie RuZzomberské zdravotnicke dni 2013 — VIIL. Ro&nik. Verbum, 2013, 422-432.
Kolejna pozycja 29 -Gozdzialska A. Drag J, Gawegdzka A, Brzewski P, Wojas-Pele A.
Jaskiewicz I.: Rak podstawnokomorkowy skory — ocena ekspresji mRNA dla kolagenow typu 1
i I oraz metaloproteinaz MMP-2 oraz MMP-9 w zaleznosci od rodzaju fototypow skory u
pacjentow onkologicznych. [w:] Pasek M. Debska G. [red.]. Interdyscyplinarna opieka nad
pacjentem z choroba nowotworowa. Oficyna Wydawnicza AFM, 2011, 211-222. Jak mozna
zauwazy¢ wszystkie te prace zawieraja sie w pracy habilitacyjnej dr n. farm. Anny
Gozdzialskiej. Habilitantka przypisuje sobie po 90% udzialu w pracach ale w pracy
habilitacyjnej pisze o0 100% udziale swojej osoby. Byloby to do przyjecia gdyby nie fakt , ze
w powyzszych pracach wystepuje wiecej niz jeden autor a nawet szesciu autoréw, ktorym o
dziwo wedle opisu Habilitantki nalezy przyznaé¢ 10% udziatu w pracy. Budzi to wielki znak
zapytania. Innymi slowy gdyby przedlozone dzieto stanowilo cykl publikacji nie
wykluczaloby to mozliwosci udziah wigkszej grupy tworcow dzieta. Jednak zlozenie dziela
habilitacyjnego z tak nisko punktowanych prac nie spetniatoby i tak wymogow niezbednych
do ubiegania si¢ o stopien doktora habilitowanego. zawartych w Ustawie z dnia 12 wrzesnia
2003,

Prof. dr hab. Michal Zmijewski

w(...) Podstawa osiagnigcia naukowego przedstawionego do recenzji jest monografia, ktora
zostala opublikowana prze Oficyne Wydawnicza AMF. Dodatkowo, w roku 2016 . ukazal
sic artykul ( Mol. Biol. Rep. 43 ( 10):1027-33), opisujacy znaczng czes¢ doswiadezen
z monografii (praca dotyczy ekspresji MMP-2 i 9 w raku podstawno komoérkowym skory,
ang. skrot BCC). Nalezy doda¢, ze bezposredni zwigzek z prezentowanymi wynikami
w monografii, ma rowniez kilka prac oraz streszczen zjazdowych w dorobku habilitantki”

{...)Przedstawiona do oceny monografia odbiega roéwniez w wielu punktach
od standardéw dla tego typu opracowan, szczegOlnie w kontekscie wykorzystanej
metodologii, jako potencjalnego testu diagnostycznego oraz jego walidacji.
Najwazniejsze zastrzezenia dotyczace monografii dr Anny Gozdzialskiej:

1) Niepelna charakterystyka grupy badanej, brak uwzgledniania kryteriow
kwalifikacji do badan. brak charakterystyki makroskopowej samych zmian.



2) Brak informacji o typie biopsji - powierzchniowa (..shave biopsy"), biopsja
welebna (sztanca lub skalpel), czy biopsja obejmowata zar6wno naskorek Jak 1skore
wlasciwg?

3) Brak dokumentacji histopatologicznej przypadkéw.

4) Skora z marginesu, jest dobra kontrola tkanki potencjalnie niezmienionej u danego
pacjenta, w poréwnaniu do samej zmiany. Natomiast, trudno jednoznacznie odniesé
taka kontrole¢ do populacji zdrowej. wolnej od BCC. Ponadto, w skorze z marginesu
guza moze dochodzi¢ juz do zmian na poziomie molekularnych, nie widocznych
makroskopowo, ani w standardowym obrazowaniu histopatologicznym. Co ciekawe,
autorka jest tego $wiadoma, gdyz pisze o tym w punkcie Dyskusja 5.8.

5) Niewlasciwie dobrana metodologia:

dMetoda izolacji mRNA opisana w Chomczynski i Sacchi (1987) jest powszednie
znana i uznana. o czym swiadczy prawie 56000 cytacji (wg. Scopus. 2016).
Jednak jej klasyczna wersja w  znacznej mierze zostala zastgpiona przez
modyfikowana metode oparte na kolumnach krzemionkowych i jest powszechnic
wykorzystywana w postaci zestawow do izolacji. Tak, wigc, myélac o zastosowaniu
praktycznym metodyki (w diagnostyce), warto byloby wykorzysta¢ komercyjnie
stosowane zestawy do izolacji mRNA., ktére gwarantujg: bardzo wysokg wydajnosé,
stopien czystosci mRNA, a przed wszystkim powtarzalnosé.

bKlasyczna metoda PCR z rozdzialem produktow reakcji w zelach agarozowych,
nic moze by¢ traktowana, jako metoda ilosciowa ;  ostatecznie.  jako
potilosciowa. PCR klasyczny z powodzeniem wykorzystywany jest w diagnostyce.
na przyklad wirusy, czy bakterii. Natomiast Jest to metoda glownie jakosciowa,
potwierdzajagca lub wykluczajaca obecnosé patogendéw lub np. wariantow
polimorficznych. Do oznaczen ilosciowych mozna wykorzysta¢ metod¢ PCR czasu
rzeczywistego, ktéra rowniez wymaga stosowania wielu kontroli i nie zawsze
umozliwia uzyskanie wiarygodnych wynikow.

¢) Standardem w tego typu badaniach jest potwierdzenie hipotezy badawczej przy
wykorzystaniu, co najmniej dwoch technik analitycznych. W tym przypadku, mozna
byloby  wykona¢  barwienia preparatow  przy  wykorzystaniu technik
immunohistochemicznych (IHC) z wykorzystaniem specyficznych przeciwcial.

d) Dobrana metodyka (brak oznaczen poziomu biatka) nie pozwala na lokalizacje
badanych kolagenéw oraz biatek MPP, oraz wskazania potencjalnych  komorek
produkujacych te biatka.

¢) Brak oznaczen THC lub chociazby przedstawienia wybranych barwien hematoksylina-
cozyng. Takie oznaczenia uniemozliwityby oceng jakosciowa bioptatow (stosunek naskérka
do skory wihasciwej, infiltracji komorek jednojadrzastymi). Analiza mikroskopowa
badanego materialu moze mie¢ zasadniczy wplyw na interpretacj¢ przedstawionych
wynikow,

f) Brak dokumentacji fotograficznej zeli agarozowych. Niemozliwa jest ocena jakosciowa
wykonanych oznaczen np. obecnosci zanieczyszczen, réznic w intensywnosci prazkow. czy
powtarzalnosci uzyskanych wynikow.



g) Brak informacji na temat, sposobu wykonaniu zdje¢, np. w jak sposéb dobierano czas
ckspozycji, czy byl on staly dla wszystkich. zeli/mikrofotografii. Warto podkreslic |
ze bardzo latwo w tej metodzie uzyskuje si¢ maksymalne wysycenie pikseli. co
powoduje, ze wynik nie nadaje sie do badan ilosciowych.

h) Brak informacji na temat krzywej kalibracyjnej ilosci cDNA dla badanych genow. Czy
tak krzywa byla wykonywana?

1) Brak informacji na temat ilosci powtorzen. Standardem sa, co najmniej trzy oznaczenia
dla jednej proby, a jako wynik podaje si¢ Srednia. Nawet gdyby wykonano dwa
oznaczenia, wida¢ byloby jak jest blad metody.

6) Stormutowania ..wynik ekspresji mRNA" czy . pomiary ckspresji mRNA" sg
mylace, poniewaz habilitantka nie badala bezposrednio ekspresji mRNA . Takic
badania mozna wykona¢ w zasadzie, tylko z wykorzystaniem zywych komorkach lub
tkankach, podajac np. znakowane nukleotydy i mierzac zmiany w ilosci badanych
transkryptow. Tak wiec. w przypadku opisanych przez habilitantke badan mozemy
mowi¢ jedynie o wzglednym poziomie mRNA. Warto doda¢, ze ilos¢ transkryptow w
komorce zalezy nie tylko od ekspresji, ale rowniez od degradacji mRNA. Nalezy
podkresli¢, niestety (usprawiedliwiajac troche autorke), ze jest to bardzo czesty btad
(skrot myslowy) popetiany przez wielu naukowcéw .

- Skad wiadomo, ze transkrypty byly ,dojrzate", w pracy brak informacji na temat
projektowania starteréw . Czy startery byly tak zaprojektowane, aby znajdowaly si¢ na
innych egzonach? Nie znalazlem w pracy informacji na ten temat .

- Niestety wzgledny poziom mRNA nie do konca oddaje poziom syntezy bialek,
poniewaz poziom biatka jest rowniez regulowany, np. poprzez degradacje.
W przypadku metaloprotelnaz istotna jest réwniez aktywacja proteolityczna,
obecnos¢ aktywatordw, czy inhibitorow. Tak, wigc wyniki pomiarow wzglednej ilosci
MRNA moga mie¢ istotne znaczenie. Jesli potwierdzone zostana na poziomie biatka.
Co ciekawe, autorka na stronie 109, cytujac prace Varani i wsp. ([241) - wg.
numeracji autorki). dyskutuje przyczyny potencjalnej rozbieznos¢ miedzy iloscia mR
NA, a iloscig bialka MMP-9, wlasnie sugerujgc wplyw aktywatoréw . inhibitoréw oraz
degradacjitego biatka.

- Jednym z istotnych elementow regulacyjnych jest alternatywne skladanie
transkryptow. Proces ten jest kluczowy dla wiekszosci ludzkich genow, gdyz
umozliwia synteze kilku, kilkunastu lub nawet kilkuset wariantéw jednego biatka na
matrycy jednego pre-mRNA. Niestet, temat ten nie zostal poruszony w pracy
i nie wiadomo, czy zaprojektowane startery byly specyficzne dla wszystkich
potencjalnych wariantéw badanych genow, czy tylko dla wybranych.

Prof. Stanislaw Gluszek

»(...)Metodyke pracy oparto o techniki biologii molekularnej, m.in. takie jak reakcja
odwrotnej transkrypcji RT-PCR. lancuchowa reakcja polimerazy - PCR, oraz - elektroforeza
DNA w zelu agarozowym. Przy takich badaniach wydaje si¢ koniecznym potwierdzenie
hipotez przy zastosowaniu innej techniki badawczej, czego nie dokonano. Analiza metodyki



nasuwa rowniez szereg uwag co do doboru - zaprojektowania starterow, co jest niezwykle
wazne w badaniach molekularnych, Jjako czynnik mogacy zmienia¢ wyniki badan.”

»(---) Podsumowujge - monografie habilitacyjng uznaje za wartosciowe opracowanie. Praca
ta jest badaniem z pogranicza badan klinicznych i badan molekularnych. Podzielam
stanowisko Habilitantki, ze najistotniejszym osiagnieciem niniejszej pracy bylo ustalenie,
ze metaloproteinazy MMP-2 i MMP-9 moga by¢ wykorzystane jako molekularne markery
procesu  nowotworowego w przebiegu raka podstawnokomérkowego skory. W ocenie
rozprawy uwzgledniam zastrzezenia metodologiczne. Wnioski nie stanowia nowatorskich
konstatacji. o czym donosi sama Habilitantka. Monografia habilitacyjna powinna ukazywa¢
nowe wartosci, ktore dotychczas nie byly opisane i wykazane we wezesniejszych
publikacjach innych autoréw. Takie $3 wymagania wobec monografii habilitacyjnej -
nowatorstwo, innowacyjnos¢ oraz wazne znaczenie uzyskanych wynikow: naukowe.
kliniczne lub inne praktyczne.”

Dzialalnos¢ dvdaktyczna, szkoleniowa i w zakresie popularvzacji nauki

Caloksztalt dzialalnosci dydaktycznej i organizacyjnej wszyscy Recenzenci i Czlonkowie
Komisji ocenili wysoko podkreslajac ze Habilitanta, byla wielokrotnie nagradzana nie tylko
przez wladze uczelni, czy inne instytucje, ale przede wszystkim przez studentow.”
Habilitantka oprécz funkeji petnomocnika Rektora ds. Kierunku Kosmetologia Krakowskiej
Akademii Andrzeja Frycza Modrzewskiego. oraz Kierownika Zaktadu Kosmetologii. brala
udzial w pracach szeregu komisji, zespolow oraz organéw doradczych uczelni. Nalezy
wspomnie¢ rdwniez, o zorganizowaniu przez Habilitantkg, Laboratorium Biologii
Molekularnej oraz penieniu przez nig funkeji opiekuna roku”

Whiosek koncowy

Recenzenci i pozostali Cztonkowie Komisji zgodnie uznali, ze caloksztalt dorobku dr n.
farm. Anny Gozdzialskiej, wyrazony osiagnigciem naukowym i aktywnoscig naukowa nie jest
wystarczajgcy i nie spelnia wymagan jakie sa stawiane kandydatom na stopien doktora
habilitowanego w rozumieniu Ustawy (Dz.U. z 12 wrzesnia 2003 r. Nr65. poz. 595. art.7
punkt 1 oraz aktualizacja z 2016).

Uchwala podjeta zostata na podstawie art. 18a ust. 8 i 9 ustawy, w glosowaniu jawnym wobec
braku wniosku Kandydatki o przeprowadzenie glosowania w trybie tajnym.

Glosowanie odpowiadalo wymogom formalnym, na 7 uprawnionych do glosowania,
glosowalo 7 osob, otrzymujac nastepujacy wynik: 7 glosow negatywnych, glosow
pozytywnych i wstrzymujacych sie nie byto.



Wobec powyizszego Komisja Habilitacyjna, w skladzie nizej wymienionym, podjela uchwale
wyrazajaca negatywna opinie w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nauk

o zdrowiu w dziedzinie nauk o zdrowiu dr n. farm. Annie Gozdzialskiej.

Czlonkowie Komis;ji:
Przewodniczacy: prof. Andrzej Breborowicz - przewodniczacy
Cztonkowie: prof. Michat Zmijewski — recenzent
dr hab. Katarzyna Guzinska - Ustymowicz - recenzent
prof. Stanistaw Gluszek — recenzent
prof. Elzbieta Waszczykowska — cztonek Komisji
dr hab. Stanistaw G6zdz — cztonek Komisji

dr hab. Beata Krecisz — sekretarz Komisji

Sekretarz Komisji

dr hab. n.med. Beata Krecisz prof. dr hab. Andrzej Breborowicz



